BITACORA LACANIANA
EL PSICOANALISIS HOY

N° 1 - MAYO DE 2006

Sintomas contempor aneos de lo masculino

Informe de la Escuela Brasilera de Psicoanalisis (EBP)
al Encuentro del Campo Freudiano. Barcelona 1998

Redactor: Jésus Santiago
Con las contribuciones de Celso Renné Lima, Elisa Alvarenga, Marcia Rosa y Sérgio Mattos.

“Los que preparan solos su chocolate json cada dia mas numerosos!” . Afirmaciones como ésta llevan a
preguntarse s €l anhelo de soledad del hombre llamado moderno no seraun sintomacontemporaneo delacondicion
masculina. En Television, JacquesLacan, a elaborar 1os principios de lo que se constituye como una éticadel célibe
evocalamanifestacion de estatendenciadel sujeto masculino abuscar lasoledad [1]. Por lo demés, yalos rumores
acercadeladegradacion delavirilidad |os recogen |os medios masivos de comunicacion, que los registran, con los
titulos més variados, como una fuente més de malestar en el mundo contemporaneo: “ la angustia del varon” , “ e
hombre se confronta con una crisis’, “ el macho perdido”, “la crisis vista por dentro”, etc. A esta discusion se
asocian toda una serie de reflexiones, provenientes de la investigacion psicosocial, que enfocan el problema
valiéndose de la nocién de identidad de género, y en particular, de lo que se construye y destruye como identidad
masculinaen el &mbito delasociedad.

Se supone que promover ladesvinculacion entre sexo y género permite evitar €l error inducido por el empleo
de categorias -como hombre, mujer, masculino y femenino- que sirven con frecuencia como orientacion para el
andlisis de lavida social. S6lo unainvestigacion en profundidad de los desplazamientos y transformaciones que
sufre la condicion masculina, permite caracterizar una crisis cuyo presupuesto Ultimo seria una pretendida
homol ogiadel sujeto con su cuerpo anatdmico. Lo que se concibe como innovacion conceptual en lainterpretacion
socioldgica de lo masculino se basa en la tentativa de definir el género partir de cadenas de representaciones,
identificaciones, comportamientos, que permiten la construccion de una presunta identidad. La sexualidad, la
paternidad, lavidaconyugal y lainiciativaenlavidasocia funcionanasi, al finy a cabo, como “ significantesamos’
suministrados por €l imaginario social que explican, en Ultimainstancia, un sintomaque afectalasexualidad o aln,
unasituacion de conflicto del individuo con el hecho de la paternidad. Para el socidlogo, el malestar existe no solo
porquelos*semblantes’ que el imaginario social definiacomo adecuados alo masculino se han vuelto anacronicos
y frégiles, sino también porque al os seressocialeslesfaltan nuevasrepresentaciones. Prevaleceasi el diagndsticode
gue no es necesario que el hombre contemporaneo se apresure en buscar nuevas representaciones o referencias
identificatorias. Se trata, ante todo, de soportar €l tiempo de transicion entre una representacion de lo masculino
construida en base a modelo patriarcal y la posibilidad de convivir temporalmente con la escasez de esas
representaciones, demodo queen el futuro sean posibles nuevas combinaciones.

Este breve panorama del tema permite vislumbrar €l interés creciente que despiertan las diversas formas de

sintomaquelasexuacion masculinasuscitaen laactualidad. Enlotocanteal psicoandlisis, esvisiblequee volumen
de su contribucion con respecto al problema de lafeminidad contrastatodavia con una elaboracion més especifica
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sobre la condicién masculina. Considerada por el propio Freud como un auténtico enigma [2], cabiaesperar quela
feminidad recibieraunaverdaderaavalanchadeformul acionesalolargo delahistoriadel psicoanalisis. Pero ¢puede
la condicién masculina seguir exenta de una interrogacién mas incisiva por parte del psicoandlisis, cuando las
transformaciones ocurridas en e mundo contemporaneo en |o concerniente a las relaciones entre el hombre y la
mujer, muchas de ellas introducidas por el feminismoy suidea de igualdad entre los sexos, trazan una situacion,
como minimo, inéditaparalaposicion del hombreen|ostiemposactual es?

Lamanera misma en que Jacques L acan clausura su Seminario Las Relaciones de objeto, en 1956, revelala
atencion que le prestaba a los cambios que se producen en las relaciones entre los sexos en el transcurso de los
tiempos. Propone alli que algo esta surgiendo en las relaciones sexual es de la época que se asemeja a l os aspectos
esenciales del proceso de la sexuacién en e pequefio Hans. A esta elaboracion suya sobre el rasgo de
contemporaneidad en e estilo de actuacion de este sujeto, no la anima en modo alguno €l interés por las
fluctuacionesdelamodaen materiadesexualidad.

Exactamente en el momento culminante de su reinterpretacion de este caso clinico, aparece laafirmacion de
que “é sujeto se mantiene en una posicion pasiva desde el punto de vista sexual” [3]. A pesar de legalidad
heterosexual del objetoal cual seapega, 0 sea, el objetofemenino, lalegitimidad detal escogenciaresultafragil. Para
dar cuenta de la posicion sexual del sujeto, Lacan contrapone, en efecto, estas dos nociones pertenecientes al
vocabulario juridico: legalidad y legitimidad. Asi, aunque alimente un vivo interés por las nifias -y es muy probable
gue ese interés se mantuvieravivo alo largo de su vida-, e pequefio Hans no parece con todo ocupar una posicion
gue, alos ojos del analista, pueda ser caracterizada como varonil. Por el contrario, tal posicion es explicitamente
calificadacomo pasivao, incluso, como unaevidenciaclinicadeladeclinaciondelavirilidad. [4]

Ademaés de este caso, otras figuras clinicas de la sexuaci on masculina podrian ser recordadas en el meollo de
esta discusion. La imperiosa busgueda del encuentro con el Otro sexo expresada en la figura del donjuanismo
masculino, ha atraido €l interés de los psicoanalistas desde hace mucho tiempo. Es evidente que Don Juan, en sus
encuentros sucesivos, no se contentatan sélo con alcanzar el falo femenino en acto, esto es, por laviadel acto sexual.
Como no encuentra esa mujer falica, no logra interrumpir e movimiento de pasar de una mujer a otra. En esta
situacion “sin salida’, acaba encontrandola bajo la forma, ala cual no se esperaba, del convidado siniestro que
coincide con un masalla delo femenino. No en balde no encuentraalamujer que tanto anhela: tropiezaen su lugar
con otro quees, nadamasy nadamenos, €l padre.[5]

Muy distinta de esta configuracion subjetiva de o masculino presente en el personaje Don Juan, es la de
Leonardo daVinci. En oposicién a sometimiento del donjuanismo alLa mujer -quelo hace aparentar ser un hombre
viril-, se obtiene, en este caso, una posici6n subjetivaen laque preval ece la sublimacion de esamismalLa mujer por
laaccion de lainhibicion. Se puede recurrir a otros ejemplos clinicos, extraidos de la obra de Freud y Lacan, que
hacen cadavez mas evidentelaespecificidad delal6gicadelavidaamorosaenloshombres. Tal esel caso del pintor
Haitzmann, que presenta una “inhibicion al trabajo” después de la muerte del padre; de Dostoiévski, con su
“posicion femenina’ frente a padre; de Hamlet, con su “inhibicién al acto”; o, también, de André Gide que, en otra
vertiente, paranadainhibitoria, revelaun goce clandestino, un goce considerado comofueradelaley.

Se confirma, por ultimo, que el enfoque psicoanalitico delo masculino no debe desconocer ladevocion queel
hombre moderno le profesa a los gadgets. El futuro mismo del psicoandlisis es puesto en tela de juicio por la
emergenciadelo real que constituye la adhesividad del hombre a esos objetos. En “LaTercera’, Jacques Lacan se
pregunta: ¢al final, los gadgets realmente ganaran terreno en lacivilizacion delaciencia? ¢El hombre llegaraa ser
verdaderamente animado por |os gadgets? Terminaasumiendo que |e parece poco probable. Lacienciano es capaz
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de evitar que los gadgets sean un sintoma. Ejemplo de ello es que un hombre muy bien puede “tener un automaovil
como una falsa mujer. Uno se empefia en que este automévil sea un falo; pero su Unicarelacion con e falo consiste
enqueel falo eslo quenosimpidetener unarelacion conalgo que sea nuestra contrapartida sexual” [6].

La pregunta queda por tanto en pie: s no es el falo, y mucho menos el goce falico, ¢gqué seria, entonces, ese
fiador sexual paraun hombre?

Extincion delaexcepcién pater nay decadenciadeloviril

Laideadeladecadenciadelavirilidady hastade su probabl e desaparicién en el mundo contemporaneo, atrae
todo el interés, sobretodo en lo que respectaal trabajo clinico cotidiano del psicoanalista. Sin duda, esadecadencia
esiniciamente pensable en el &mbito de otro ocaso -el del padre-, yaresaltado por Lacan en su texto de 1938 “ Los
Complejosfamiliares’ . Cabe, entonces, lapregunta: ¢qué esladesaparicion delavirilidad en el mundo? Eslo que
gueda de la formula de la sexuacién masculina si se le elimina la parte izquierda, como propone Jacques-Alain

Miller [7]:
%. V xOx TV xPx

Segun él, si se haceesto, prevalece, como consecuencia, €l “todos’, el “todosjuntos’ o ain €l “todosiguales’
de la democracia. La desaparicion de la virilidad seria una consecuencia de la total cerrazon del ser sexuado
masculino en relacion alaincidencia de la excepcion paterna, que esta formalizada por la proposicién existencial
afirmativa“ existeal menosuno” (3x). Esto significaquelaasuncion delafuncién sexual viril exigealgo quevamas
alla de la democracia masculina con respecto a la castracion, democracia designada por € universalismo de ese
“todosjuntos’ 0*“todosiguales’ (V x).

Desde Tétem y tabu, €l trayecto de la sexuacién masculina se sitUa a partir de la existencia mitica de un
hombre Unico, que contradi ce esademocraciadelacastracion. Esaproposito de esto que la sexuacién en € hombre
exhibe unaaparente contradiccion entre unareglauniversal (V x .®x) y su excepcion (Ix dx). Sinembargo, lgjosde
ser contradictoria, la construccién del universo masculino, por medio de esos dos pilares, permite mostrar que la
excepcion no solamente confirmalaregla, sino ademas, y deformaradical, le dafundamento. Laexistenciade ese
hombre Gnico que escapaalacastracion, de ese El hombre, evocaclaramenteal padre primitivo freudiano que puede
gozar detodaslasmujeres.

La existencia de ese hombre hace que todos los demés, aquellos que se determinan como hijos, sean
alcanzados por lacastracion. En efecto, esetodo hombre (touthomme) [8] no sometido alacastracion esel Unico que
puede dar cuerpo alarelacion sexual, €l Unico que esté hecho para desear y gozar de todas las mujeres, €l Unico,
finalmente, capaz de fundamentar, por el lado masculino, la identidad correspondiente al sexo femenino. En €
fondo, la confrontacion del universo subjetivo masculino con ese real de la excepcion paterna, deja a todos los
hombres marcados por los rasgos de la fragilidad y de la impotencia. Son |os rasgos que a menudo enfatiza e
discurso de la homosexualidad femenina o de ciertos sujetos histéricos, y que plasma la expresion “todos son
iguales’. Conlo cual seestadiciendo que ningiin hombre amaverdaderamenteaunamuijer.
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Es, sin embargo, por medio de esafalla constitutiva que |0s seres sexuados masculinos reciben su identidad
dehombres. Lo que el mito freudiano transmite es que laexistenciade laexcepcion del padre fundador posibilitala
aparicion del clan, o sea, del conjunto de los hijos castrados. Lo mismo sucede en relacién al sujeto masculino: la
castracion funcionavisiblemente como limitey, al mismo tiempo, como |o que sustenta su posicion sexual viril. Se
instituye, entonces, como resultado de esa tension entre la excepcion y laregla, un “principio de limitacién” [9]
inherente ala propialogicadel lado masculino de la sexuacion, limitacion que, asu vez, constituye €l precio a ser
pagado para que el hombre pueda ser reconocido como tal. Su posicion viril se reconoce por € efecto, en la
economiasubjetivamasculina, de unatransmision que se proceso favoreciendo ladimension del tener el falo. Para
Lacan, &l ser sexuado masculino se distingue como el quetieneel faloy el femenino como aquel queesel falo. Con
ello, adecir verdad, complgizalaférmulafreudianasegin lacual el hombreesel quetienepeney lamujer lagueno
lotiene. Lasdosformulas, lafreudianay lalacaniana, son de hecho articulables, intercambiabl es. Paravisualizar esa
conexion, bastadestacar que, en el caso del hombre, paratener €l falo, esnecesario dejar deserlo.

Por consiguiente, al volverse hombre, el sujeto se confrontd, en algin momento, con laexistenciade ese“al
menosuno” que escapaalacastracion, y eselugar de excepcidn -lugar de superacién delaimpotenciaconstitutiva
es el que ese mismo sujeto ocupa, en determinados momentos, junto a un hijo. La interferencia del principio de
limitacion en laemergenciade la condicion viril del hombre, tratada suficientemente en los distintos comentarios
sobre el padre de Hans, evidenciala oposicion entre la condicion contemporaneadel padrey su funcion biblica. Al
contrario del padre terrible de la Biblia, se observa que e horizonte moderno de la paternidad busca mitigar ese
principio de limitacién o ese “al menosuno” considerado como esencial paralatransmision delacastracion en el
hombre. En este sentido es que el margqués de Sade -representante de lanoblezaprovenzal francesa- se sefialacomo
un contragjemplo capaz de calificar 1a situacion contemporanea de la paternidad, porgque encarna ese algo méas que
esta presente en la acepcion biblica del padre. EI marqués, que se opone a principio democratico del “ todos
iguales’ , propio del ideario liberal, se presenta, para Kojéve, como un hombre de verdad [10] o, puede decirse,
como uno de los paradigmas del Nombre del Padre. Para este fil6sofo, por ende, tampoco hay transmision de la
funcion paternacon el funcionamiento solo parcial delaformuladelasexuacion masculina. Lo quesin dudaexplica
lapercepcion kojevianade ladesaparicion delavirilidad, es €l hecho de que esatransmisibilidad fue vulnerada de
lleno en lacivilizacion contemporanea. De sus formulaciones se desprende latesis segun la cual, por detras de la
desapariciondelavirilidad en el mundo, estaantesque nadael ocaso del padre[11].

En Los Complejos familiares Lacan afirma, con los términos que usaba en esa época, que “la declinacion
social delaimago paterna, aparece condicionadapor el progreso social, por lacircunstanciade quelas poblaciones
migran, se trasplantan y, finalmente, son llevadas a concentrarse en las grandes ciudades. Estos efectos extremos
sobre la estructura familiar se vuelven sobre el individuo”. Tales alteraciones en la propia diaéctica del
funcionamiento de la familia conyugal -precisamente lo que Lacan llama “crecimiento de las exigencias
matrimoniales’-, acarrean, cada vez mas, la “ protesta lanzada por la esposa a marido”. Aqui se concretiza un
obstaculo que, tradicionalmente, estaba a alcance de la virilidad masculina. El estilo norteamericano prevalece
también enlafamilia, pueslaéticamatrimonial se presentasojuzgada por el horizonte de inspiracion protestantey
no latina. En otrostérminos, en lafamiliamodernaladecadenciadelavirilidad es progresivamente inducida por €l
ideal de”buenmarido”.

Miller afirmaques en 1938 JacquesL acan yadiagnostica, junto aotros, lacrisisdel gjercicio delapaternidad
y sefiala que laimago paterna aparece carente, ausente o0 se expresade forma artificial, algo de ese diagnostico se
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consolida conforme €l articulo de Kojéve. Ayudado por ese articulo, Lacan completa su descripcion teniendo en
cuentaguelaargumentaci 6n kojevianademuestraquelacrisisdel padre seprolonga, deformainevitable, enlacrisis
del hombre. Eseesel punto central delatesisde K ojeve sobrelo masculino contemporaneo quelellamalaatenciéna
Lacan en el momento en que buscaba situar a peguefio Hans en tanto hombre. Por |o tanto, solo cabe hablar de
declinacion de lavirilidad masculina, porque se aborda el objeto heterosexual bajo laformade laobedienciaola
sumision. En esemomento del andlisisdel caso Hans, seveaun Lacan que seexpresaen untono claro de confesion,
al declarar quetal obediencia, tal sumision, norepresentael ideal delavirilidad masculina[12].

Del deseonoanénimoala“ péere-version”

El concepto de padre real entrafia claramente el propdsito de despojar la paternidad de impregnaciones de
sentido comun, como en el caso de la nocidn de procreador o proveedor que suele asociarse aella. Setrata, en e
fondo, de unintento de respuestaala preguntafreudiana ¢qué es un padre? Tal respuesta aparece implicitamenteen
los desarrollos que Lacan, poco a poco, va afiadiendo a su topica de lo imaginario, lo smbdlicoy lo real. En este
sentido aparece en El Seminario, Libro 1V, Larelacion de objeto el temario de lapaternidad: el padre simbdlico, el
padre imaginario y el padre real. Por otra parte, cabe postular que el concepto de padre real pasa también por las
diversasmodificacionesaque essometidalacategoriadelorea alolargo desutrayectoria.

Sinembargo, en el desarrollo de susproposicionesrel ativasalapreguntafreudianasobreel padre, semantiene
presente ladefinicién del padre real como agente de la castracion. Esa primera definicion del padre real resultadel
temario delafuncion paternaque, en Ultimainstancia, es parteintegrante de su formalizacion delasmodalidadesde
lafaltade objeto, propuestaasi en 1956: si el padrereal aparece como el agente de lacastracion, lamadre simbdlica
esel agentedelafrustraciony el padreimaginario €l delaprivacion. Otrareferenciaa padrereal eslaque aparece,
mucho después, en El Reverso del psicoandlisis. Solo hay un padrereal, esel espermatozoide, y hastanuevaorden,
anadie seleocurrié nuncadecir que erahijo detal o cual espermatozoide” [13]. No obstante, tal referenciadebe ser
tomadacomo unaironiaacercadelas pretensionesdelacienciaen querer definir al padredentro del estricto dominio
delacienciabiol6gica.

Por cierto, laconcepcion mitol égicadel padre en Freud eslo que permite a psicoandlisis contraponerse aesa
perspectivadelaciencia, asi como explicitaladistincion necesariaentreel registro paternoy suidentificacion conel
tan conocido persongje familiar de proveedor. El mito dice claramente que, aln siendo representada por una sola
persona, la funcion paterna concentra en si mismarelaciones imaginarias y reales inadecuadas en mayor o menor
medida a sus relaciones simbdlicas, relaciones éstas que la constituyen de forma primordial. Una vez establecidas
estas tres modalidades de la funcion paterna, es innegable que € padre real, Ilamado entonces €l “padre
indiscutible” [14], representa el punto més enigmatico de esa elaboracion. Es muy probable que paralaciencia, se
pueda tomar ese “padre indiscutible” como el “padre del espermatozoide”’. En todo caso, € alcance del saber
cientifico al respecto consiste, al limite, en poder identificar, biol 6gicamente hablando, €l linaje hereditario del hijo.
No hay duda de que €l “padre del espermatozoide’ es, por |10 menos en el terreno de la biologia, un “padre
indiscutible”. Sin embargo, lo que la elaboracion lacaniana proporcionaen torno al carécter indiscutible del padre
real, nadatiene que ver conlos grados de certeza obtenidos por | os actuales métodos cientificos deidentificacion de
lafiliacion biol 6gica.
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En “De una cuestion preliminar atodo tratamiento posible delapsicosis’ se desprende esa confirmacion de
gue e padre real no equivale a esa figura de portador del espermatozoide. En ese texto, el padre real aparece
confrontado con lafigurahumanaresponsable de la procreacion. Laconsecuencia de esa problemati zaci on muchas
vecessinuosay compleja, del padrereal, esqueel Nombredel Padre es solamente unacondicion delaposibilidad de
lacastracién, no siendo como tal su agente. Por consiguiente, el padre ya esta presente como unamatriz simbolica
desde el momento en que se desencadena el desarrollo de latrama edipica. En este sentido es que Lacan calificaal
padre simbdlico como impensable [15]. El padrereal seria, pues, € gue interviene en e momento de ladisolucién
del Edipo, en el momento de la validacion definitiva del complejo de castracion en el hombre. Para éste, “es
necesario -al contrario de la posicion femenina- que lo tenga (el falo) como pertenencia; y justamente porque o
tiene como pertenencia, es necesario que lo reciba de otro”. [16] En otras palabras, se hace necesario que, en
relacion aesefalo, alguien selo hayadado o devuelto. El valor de esefalo se expresapor lapresenciade algo que es
real enlo simbdlico. Por eso en los esquemas propuestospor Lacan apartir de sulecturadel caso Hanshay siempre
un desplazamiento del pene como 6rgano-6rgano real- haciael falo, esto es, el falo negativizado (-¢ ). Este elemento
real presente enlo simbalico solo adquiere su valor de objeto intercambiable -falo simbdlico- por laaccion efectiva
del padrereal.

Por ende, €l padre real nada tiene que ver con el padre terrible o que asusta, caracteristicas éstas del padre
imaginario. Y mucho menos debe ser confundido con el padredelarealidad. Todo indicaque esafuncion estaligada
alaefectuacion de su palabray no asu existenciade carney hueso. Vale decir que no es suficiente la presencia del
personaje paterno paraque el padre real exista. EI hecho de que el padre puedatomar la pal abra-aspecto que Freud
enfatiza en |0 tocante a sus intervenciones respecto al padre de Hans- es necesario para que la existencia de esa
funcion seapreservada, paraque puedaasi operar efectivamente como agentedelacastracion.

Como vimos, laemergenciadel concepto de padre real se produce de forma concomitante con laelaboracion
delastresvertientes de lafalta distinguidas por Lacan en 1956. En € contexto de esta elaboracion, el falo aparece
como objeto simbdlico de la privacién que resulta de la secuencia l6gica propuesta: privacion, frustracion y
castracion. La privacion y lafrustracion se describen como referidas al proceso preedipico y la castracion, como
constituyente del Edipo propiamente dicho. La madre simbdlica, agente de la frustracion, y el padre imaginario,
agentedelaprivacion, comparten unasuerte de anterioridad | 6gicacon relacion a padrereal, pues éste determinael
tercer tiempo, el delacastracion. El padrereal esel que operael paso delaprivacion alacastracion. Si tomamosen
cuentaesatemporalidad | 6gicadelacastracion durante el Edipo, se puede proponer lahipétesisde que un analizante
hombre puedellegar al andlisisen estado de privacion del falo simbdlico, enlamedidaen quelaacciondel padrereal
no se hizo efectivaen € tiempo esperado. Letocaa andlisis permitir laasuncion dela castracion por medio de ese
operador verdadero queesel padrereal.

Desde ese punto de vista es posible postular que el trabajo analitico tiene que efectuarse en el horizonte dela
incidenciadelafuncion del padrereal en el ser sexuado masculino. Tal esal menoslaindicacién clinicaquesugiere
L acan con respecto a caso Hans, puesto que lafaltadel padrereal constituyelaexplicacion Ultimadelaeclosion de
su fobia. ¢Como comprender empero la falta o aun la carencia del padre real? Es cierto que la hipotesis de esa
carencia se deriva de la proximidad exagerada entre Hans y su madre. Lacan sefiala varias veces que ésta no
reaccionaante | os reclamos bastante moderados del padre con respecto alapresenciaasiduadel hijo ensulecho. En
laconsideracion del caso, sittala castracion [16] como lo que es, efectuado en la cura por laintromision de Freud
junto a padredeHans, personificando lafuncién simbdlicadel padre.
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No obstante, L acan no eslo suficientemente claro en cuanto aeste aspecto. Unasveces su comentario presenta
laintromision de Freud en larelacion entre el padrey € hijo como propia del padre ssimbdlico, y otras la concibe
como caracteristica del padre imaginario. Exactamente en este punto cabe una observacion que permite aclarar la
relacion del padrereal conlacuradeHans. Delamismamaneraquelarepresion solo existeen el momento en quela
irrupcion del retorno del reprimido lacertifica, lacastracion, asu vez, solo puede ser aprehendidacomo resultado de
suinterpretacion. Lacan |o enunciaexplicitamente, en su seminario LaAngustia: “ ...al finy al cabo, lacastraciones
la interpretacion de la castracion; ni mas ni menos’ [17]. Esto permite dar cuenta de por qué el padre real aparece
siempre como unamanifestacion del decir, 0 sea, en tanto interpretacion, interpretacion que asu vez puede darse en
el espacio de la cura analitica. Se observa, entonces, que la castracion es concebida como efecto de una
interpretaci én, asaber, como un saber quese colocaen el lugar delaverdad quelafunda.

Laposibilidad de desencadenamiento de una psicosis al comienzo de un andlisis g emplifica, con claridad, la
equivalenciaentrelafunciéndelacastracion g ercidapor €l padrereal y lainterpretacion delacastracion. Cuando, al
comienzo de unacura, unainterpretacion hace estallar una psicosis, asume el mismo valor del dispositivo capaz de
revelar laimposibilidad de la asuncion de la castracion -por falta del significante del Nombre del padre-, por lavia
del padrereal. A partir de lahomologia entre lafuncion del padrerea y lainterpretacion de lacastracion, se puede
proponer que laasuncion delafuncion sexual viril estambién un derivado del padrereal -y no del padre simbdlico-,
cuyapresenciadesempefia, en este particul ar, un papel crucial.

Toda la generalizacién del mito de Edipo que se produce en el desarrollo del texto lacaniano, estriba en la
formulacion de que el asesinato del padre constituye la condicion misma del goce para el ser humano. Se observa
empero en su elaboracién méstardia, que el operador estructural queregulaesaequivaenciaentreel padre muertoy
el goce pasaaser € padrerea. A ésteletocael papel de salvar, siguiendo el mito freudiano, €l obstaculo del lazo
imposible entre el padre muertoy el goce. Y ladimension del padrereal solo se captaen lamedidaen que sevuelve
agente, 0 sea, en e acto que lo hace capaz de promover una enunciacion de ese imposible que es € complegjo de
castracion. Tomando en cuentalasformul aciones de El Reverso del psicoandlisis, se 10 debe considerar como pura
enunciacion sin enunciado. En ese mismo texto, Lacan precisa la consideracion del padre real con la afirmacion
definitivadequee “padrereal no esmasqueun efecto del lenguaje” [18].

Ahorabien, €l interésquele prestael psicoanalistaalafuncion paternasolo sejustificapor laaprehension de
unresiduo queescapaalavariabilidad delasformashistéricasdelapaternidad en el transcurso delasépocas[19]. En
el gerciciodelapaternidad se privilegialapresenciaestructurante de ese efecto del lenguaje, considerado como una
“funcion residual” cuya consecuenciaeslaexpresion, en el infans, del “elemento irreductible de una transmision”
[20]. Todo indica que las reflexiones de la ciencia 'y de otras formas de discurso pasan por ato ese elemento
irreductible alavariabilidad histéricadel lugar del padre en lacivilizacion, porque entrafia algo distinto delavida
concebida como pura satisfaccion de las necesidades. Ese elemento invariable de la transmision operada por la
funcion paterna, constituye una fuente privilegiada e inagotable de consideraciones para la ensefianza de Lacan.
Resaltaasi un punto capital de esa elaboracién: paraquelatransmision delaley paterna se efectle, es necesariala
existenciade un padre como portador de un deseo que se calificacomo “no anénimo” [21]. Esto es, laconstelacion
subj etivapropiamente deseantedel nifio esel resultado de unatransmision que presuponelapresenciadeun padre, €
cual, precisamente por no saber, pone en acto un deseo situado en algun lugar por un nombre. En este punto del deseo
“no andnimao”, lafuncion paternay la sexualidad masculina convergen, porque un padre solo sale del ostracismo,
solo sale del anonimato, cuando hace de unamujer lacausadel deseo. Exactamente en ese momento, dejaun padre
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de ser unaincognita para €l nifio pudiendo incluso obtener para si mismo respeto, admiracién y hastarenombre, a
pesar delosefectosde degradacion, cadavez mayores, que su figuraacumulaen lacontemporanei dad.

Eric Laurent, en suinforme alaAMP presentado en €l afio de 1994, observa gque, cuando €l psicoanalista de
orientaci én lancaniana participaen losdebates que marcan losdestinos delacivilizaci én contemporanea, nolo hace
para apuntalar las diferentes medidas que buscan salvar al padre. Por subversivo que sea en sus intervenciones,
busca mantener lo irreductible de lafuncién paterna, en tanto es el punto por medio del cual el deseo adviene para
cadasujeto. Y en esainterlocucién con las otras formas de discurso, él también formulasu propiademanda, asaber,
el derecho aexaminar lo queun padrefueparael sujeto en cadacaso, puesun padre solo sejuzgauno por uno. [22]

En ese examen clinico que & psicoanalista hace de la paternidad es necesario incorporar la advenencia
lacaniana: “L'é-pater ne nous épate plus. C'est la seule fonction. C'est la seule fonction veritablement décisive du
pere’ [23]. Latraduccién de esafrase puede ser lasiguiente: “ El padre ya no nos sorprende. Esla Unica funcién. Es
la Unica funcién verdaderamente decisiva del padre”’. Quizas esa advertencia sea una manera bastante actual de
volver a situar, en términos mas positivos, la declinacién social de la imago paterna. En otras palabras, no le
correspondeal psicoanalistacaer enladecepcion, en el desengafio propio de aquellosqueven como Unico papel para
el padre el de causar impacto en su prole. Paraestos, no hay otrasalida que no sealade echar mano de medidas que
equilibren la carencia de autoridad paterna por medio de acciones asistencial es, pedagdgicas, terapéuticas o aun de
lasprocedentesdel discursoreligioso.

Deestaadvertenciatambién sededucelaideade quelafuncion paternasolo esposibleenlaactualidad, porque
el padre yano es alguien que se caracteriza por acciones contundentes e impactantes en el orden delacivilizacion.
En este sentido, el analistase niegaaser presadel sentimiento nostélgico que el pasado del padre suscitaen muchos.
Si anteseramésfacil parael padre ocupar €l lugar deideal, de maestro o de héroe, hoy en diacumple su funciénsin
sorprender. En lugar delaobturacion delaesenciaclaudicante del padre por otraformade discurso, el psicoandlisis
estallamado arepresentar tal funcion por lare-.introduccién del Nombre del Padre en losimpasses promovidos por
laaprehension cientificadel mundo. En esareintroduccion del Nombredel Padre, esde capital importanciallamar la
atencion sobreel hecho, antes sefial ado, de que hay convergenciaentre paternidad y posi cién masculina, mientrasno
sucede lo mismo con relacion alas mujeres. Con éstas ocurre preferentemente una disyuncion entre maternidad y
feminidad, entre ser madrey ser mujer.

Sededucedeelloquelacrisisdelapaternidad se calificapor latendenciadel discurso universal asofocar ese
algo masdelafuncion paterna, que se giemplificaen laacepcion biblicadel padre, oponiéndoleel principio liberal
democrético del “ todosiguales’ . Laversion psicoanaliticadel desvanecimiento actual de la excepcion paternaes
que, con el funcionamiento apenas parcia de las férmulas de la sexualidad masculina, no hay transmisién del
elemento irreductible de la significacion fdlica. Ademas de esto, es necesario agregar otro ingrediente a la
concepcion freudiana de la excepcidn paterna que se apoya en el mito del padre primitivo. Para Lacan, la Gnica
garantiade que un padre pueda actuar como excepcion es, segun laexpresion que propone, la“péere-version” [24],
esto es, €l hecho de que haya enfrentado, de algunaforma, el goce de unamujer. No de un universal, tampoco dela
madre, en cuanto tal siempre prohibiday, en este sentido, siempre universal, sino de unamujer, lamujer particular
gue se volvioé para un padre causa de deseo. Si €l padre yano sorprende, es porque algo en & extrapol 6 su funcion
pacificadoray porquelametéforapaternafracasasiempreen cortarleel paso a goce. Lapropiaexperienciaanalitica
[levaaadmitir quelametéforadel padre corresponde mucho masalametonimiadel goce. Laversionlacanianadela
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excepcion paternaexpresadaen e “ padre no andnimo” culminaasi con la*“pére-version”. Dicho de otramanera, en
el mitofreudiano hay muertedel padre, pero no muertedel goce.

Laéticadel célibeoe valor autisticodel goce

A propésito del destino de la sexuacion masculina también es necesario considerar las consecuencias de la
intrusién predominante de lo imaginario en €l uso que le daun hombre alafuncién fdica Lainterpretacion de las
intrincadas peripecias subjetivas del obsesivo quizés sea una contribucion esencial del psicoandlisis a los efectos
clinicosdelaasi lamadafalofania. La prevalenciadel falicismo en laeconomialibidinal del obsesivo puede dar la
impresion de que lo masculino se superpone por completo a la expresion de la condicion viril en el hombre. Se
afirma, entonces, que lavirilidad constituye unaespecie de salidaparael sujeto obsesivo, que hace que éste sesienta
suficientemente comodo con € tipo ideal de su sexo. Ahora bien, no se puede ignorar |a naturaleza de semblante
asumida por larespuesta viril, respuesta que en ciertos sujetos es vista como un tipo ideal de la posicion sexual
masculina. Por eso mismo, para hada se puede considerar la estrategia del semblante como algo restringido ala
posicionfemenina.

Laafinidad que una mujer demuestra, por ejemplo, con el uso de la mascara, traduce un modo particular de
aperturadel sujeto aaquello que escapa, al menos parcialmente, alafuncion fdlica. Lamascarada femeninaintenta
incluso recusar € recurso univoco a falo, pero sélo puede hacerlo acostade unapérdidainconsol able. Ellasabe que
yano lo posee; pero, habiéndolo poseido alguna vez, desea deshacerse de él. Se eshoza asi una respuesta que es la
escenificacionimaginariadel “ nofalico” odel “ notodo” . Laméscarade mujer castradafuncionaempero como un
artificioquelaprotege contralafatadesignificanteuniversal delafeminidad.

Es por ende un error pensar que el uso de la estrategia del semblante sea propio de las mujeres y de sus
mascaradas, y que sealo opuesto a una supuesta llaneza del hombre obsesivo. Por e contrario, los hombres se han
mostrado més cautivadosy seducidos por los semblantesquelasmujeres. “ Y quizas|as mujeres estén masproximas
aloreal, demanerata (...) que en el lugar del semblante quedan preferentemente |os hombres.” [25]. Un hombre
suelerecurrir alamascaraviril paralograr laposicion masculinamediante el valor predominante queleconfiereala
imagen viril, imagen amenudo estampadaen su propio cuerpo. Laclinicapsicoanaliticacompruebaquelaestrategia
del semblante en el obsesivo presenta diferencias significativas con la de las mujeres, porque proviene del paso
singular que dael hombre en el trayecto de su sexuacion: hade consumar en esetrayecto lapérdidafalica, lapérdida
del falomaterno, quesimbolizalafaltaenel Otro.

En otrostérminos, € uso delafunciénfalicaen el hombre esté condicionado por |os diversos modos segun los
cualesel sujetorealizaefectivamentelafaltaenel Otro. Este proceso deconsumacién delafataseremontaal tiempo
en queel nifio vienea mundo y lamadre se constituye en €l Otro por excelencia, Otro investido de plenos derechos
pararesponder alos aspectos méas ocultosy oscuros de la demanda. Todo lo que pueda ser subjetivado por €l nifio,
todaintencion de significaci on debe primero pasar por €l lugar del Otro. Asi, paraqueago signifique, espreciso que
seatraducibleen el lugar del Otro. Llegaempero un momento en que empiezaaevidenciarse lafaltade significante
del Otro pararesponder alademanda. Seguin Lacan, esel momento en que surgen las preguntas crucialesdel nifio, y
el momento, también, en que el Otro materno se vuelve deseante. De ese Otro que, ahora, no solo eslegislador sino
también deseante, proviene, para €l sujeto, su enigma. El enigma de lo masculino se encuentra asi intimamente
articulado al fundamento estructural delacastracion materna, cuyas consecuencias son, parael hombre, lasdiversas
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formasderetorno del falo materno, o, s sequiere, del falo imaginario. No setratatan solo delacargaerdticaquee
obsesivo le confiere, en su fantasma, alaserie de objetos del mundo. El retorno también se expresa por lapresencia
degradadao contrabandeadadel falo.

A proposito del uso del falo, también hay que tomar en cuenta el hecho de que e goce sexual masculino
aparece como el borde real del sujeto, borde materializado, en el acto sexual, por ladetumescenciadel érgano. Es
importante destacar, en cuanto aesto, queel valor degoce queun hombreleconfiereal objeto femenino procededela
maneraen que se efectud lasustraccién degoce sexual en el trayecto de su sexuacion. Y lossignosde perturbaciénde
tal sustraccion se manifiestan en el destino mismo de lavidaamorosa del hombre, lacual se presenta, por lo tanto,
como estructural mente perturbada por la presenciapredominante del falo. Lafuncién falicaimpide, al finy a cabo,
que el goce con €l cuerpo de otro se produzca de modo automético y reciproco, como sucederia en el caso de un
presumibleinstinto sexual. Antelafaltade eseinstinto sexual apareceel gocefalico, quefunciona, enel fondo, como
“el obstaculo por € cual e hombrenologra gozar del cuerpo dela mujer, precisamente porque delo que goza esdel
goce del 6rgano” [26]. Por eso, a hombre -por estar provisto del 6rgano llamado falico- “el sexo delamujer no le
dicenada, ano ser por intermedio del gocedel cuerpo”.

En este punto preciso delaprevalenciadel gocefalico, seinterpone el rasgo contemporaneo delasformasdel
sintomaen o masculino, entrelas cual es se destacalaacci dn supuestamente consol adoradelosgadgets. A uncuando
se consideran futiles, los gadgets provocan una intensa fascinacion. Y si el hombre les consagra tanto interés, es
porqueen ellos captaalgo del goce del cuerpo. Estos objetos sevuel ven, poco apoco, érganos necesarios, quedictan
al sujeto nuevasfuncionesy seimponen como proétesi ssusceptiblesdeanular lasingular relacion del ser humano con
el deseo. Cabe entonces recurrir alafiguradel celibato para caracterizar en lo esencial el modo de goce solitario
propio del hombre moderno. Laindagaci dn que surge delaconstataci on de esaadhesividad libidinal deloshombres
aestosobjetos, vamucho mésalladel problemadel aumento del celibato en lamodernidad, paraexpresarse con una
preguntasobrequiénesel otro, o mejor dicho, quién eslapareja de esos sujetos.

El propio Lacan formula que €l célibe erige para si una dimension ética, teniendo en mente la osadia de su
accion de responder por lano relacion con el Otro, principal mente cuando se contenta con tomar esarelacion a pie
delaletra[27]. Tomar a piedelaletralarelacion con el Otro esconsiderarlasegun laverdaderacaracon queellase
presentaparael ser sexuado, asaber, como el Otro sexo. El célibe evita, por consiguiente, el encuentro con lapareja
sexual por medio de una ética que promueve un cortocircuito en la relacion con e Otro o, méas exactamente, es
alguien gue no consiente posibilidad alguna de establ ecer unacomunidad intimay duraderacon el Otro sexo. Puede
parecer paraddjico formular unapreguntasobre lapareja o sobre €l otro del hombre célibe. Ladefinicion mismade
lapalabra célibe hace suponer que se trata de un sujeto que excluye a priori el establecimiento de cualquier tipo de
alianza con una pargja. jPero...no es asi! La paradoja es entonces la siguiente: € célibe, tal como lo muestra la
elaboracion de L acan sobre la sexuacion masculina, es alguien que serevelacasado con el goce del cuerpo, aguien
gue escoge como parejasexua el Uno félico. E1 sujeto casado asi con su 6rgano, valiéndose de estaformade goce
“parasexuada’” [ 28] -parejaaqui ilustradapor los* gadgetsready made’ -, rechazacual quier lazo con unamujer.

A proposito de estemodo de satisfaccion del célibe, extraidade susgadgets, esoportuno retomar el comentario
propuesto por Jacques-Alain Miller sobre unareci ente escenificaci on cinematogréfica, tituladaDenise callsup [29].
L os personajes neoyorguinos de esta pelicula son todos célibes, destacandose, entre ellos, algunos divorciados, un
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donador de espermay unareceptora-Denise-, que es el personaje principal. EI comentario, que busca definir el hilo
conductor de las escenas principales, se construye segun dos direcciones distintas, que entre ambas deslindan los
rasgos contemporaneosdelarel acion sintomaticadel ser sexuado masculino con su paregja.

Por una parte, e comentario destaca lo ingeniosa que es la forma que los persongjes de la pelicula han
encontrado “para responder sin riesgos graves’ alo que Lacan [lama*“las necesidades de su pargja en la relacion
sexual” [30]. Se trata por cierto de personas sumamente inhibidas, que temen cualquier encuentro con €l otro y
permanecen siempre ligadas a sus maguinas significantes, lap-tops o teléfonos. De hecho, a los personajes los
sustenta la relacion con el significante: durante todo el desarrollo de la trama, se llaman por teléfono para fijar
encuentros, luego cancelarlos, disculparse entre si por haber faltado a la citay hablar de los amigos comunes. El
climax delapeliculase produce cuando uno delos personajes, empefiado en promover el encuentro de unaparejagque
termina haciendo sexo por teléfono, sufre un brutal accidente de transito mientras habla por su celular con la
secretariael ectronicadeunaamiga, y muereen el acto con el teléfono clavado en el cerebro.

Lametaforamacabrade la méguinamortiferaque es e significante, denotael sentido de la estrategia singular
con que cada uno de ellos resuelve la intrincada dial éctica entre el gocey larelacion con e Otro. La estrategia es
ingeniosa porque permite a cada sujeto, aunque confinado en su propia jaula, extraer de los bordes de ese Otro
evanescentey a punto de desaparecer un goce del cuerpo propio. No hay entonces unanegacion absolutadel vinculo
con el Otro, que se plasmaaqui en formairrisoriaen unaserie de sonidosy de palabrastransmitidos por |os* aparatos-
parejas’. Los sujetosbuscan asi recuperar laconsistenciadel Otro exactamenteen el punto en que éstefalla, y por eso
mismo seconviertenlosaparatosen susparejasprivilegiadas.

El comentario muestra, por otraparte, como latramalograque la solucion masturbatoriadel sujeto masculino
enlarelacion con el Otro seal 6gicamente compatible con el objetivo delareproduccion humana, € cual seestablece,
por consiguiente, en este caso detal maneraque excluye el gocedeloscuerpos. [31] En este contexto, no hay manera
deformular otradelasexigencias que Lacan postulaen |o tocante alaposicién del sujeto masculino anteunamuijer, a
saber, lade* acoger con aciertolasnecesidadesdel nifio que se procrea” en larelacion sexual [32]. Esobvio queesta
exigencia ni siquiera se puede tomar en consideracion, puesto que la funcién paterna se presenta en este caso
grotescamente rebajadaal simple acto de donacion de esperma. Cuando Denise quedaembarazada, i ntenta descubrir
el nombre del donador de esperma-el padre de su hijo- y 1o llama por teléfono para conversar sobre el hecho de la
paternidad. Discute con el hombreel sexoy el nombre del nifio, tratando asi de suscitar en él el deseo deasumir al hijo
y darle un nombre. En el preciso momento del nacimiento del nifio, se produce unaconversacion tel efonicacolectiva
gue hace quetodoscorran alasaladepartosy sellegaasi al enigmafinal delatramacinematografica: el bebéprovoca
el encuentro delos padres -l10s Unicos persongj es de la pelicula que final mente se encuentran, y que salen caminando
enlamismadireccion, despuésdel desenlacedeunafiestamasquenosedio.

El guion de Denise calls up, con sus personajes obsesionados por las méaquinas significantes, escenifica la
presion inusitada g ercida por el orden capitalista contemporaneo, que extrae delosindividuos su fuerzadetrabagjoy
losapartaa mismo tiempo del 1azo social. Enclaustrados en susjaulas solitarias, lesquedaesatenueformadevinculo
con el Otro manifiesta en la exacerbacion de un uso vacio y futil de la palabra en la comunicacion telefénica. Se
admite a otro solamente en su forma desencarnada o encarnada alo sumo en el objeto voz, que se convierte en el
rasgo distintivo delarel acién que cadauno puede mantener con sussemejantes. [ 33] Con respecto a modo degocede
estos sujetos, prevalece su valor autistico, en lamedida en que hasta paralareproduccion humanase expulsael goce
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del cuerpo del otro. El encierro autistico del goce propio del célibe, evocaunrasgo deperversiénlegalizado, cadavez
masfrecuente en los consultorios delosanalistas, que consiste en buscar parejastelef onicas, casi siempre asociando
el gocedéd blablabla con el goce masturbatorio reciproco deesas“ pargjas’ queno seven.

En conclusion, desde el punto de vistade sumodo de goce, laverdaderaparejadel célibeno esel Otro, sinolo
gue sustituye a éste como objeto a. Segun Miller, en este punto preciso se expresa la caracteristica principal de la
contemporaneidad, que es ese derrame de |o parcial, de aquello que constituye la marca del no-todo, en suma, €l
ascenso del objeto a ante ladesaparicion progresivadel Otro (A) [34]. En este ambiente deinexistenciadel Otro se
evidencialatendenciamarcante del sujeto aatrincherarseen el gocedel Uno, y ello ocurre en razén de su encuentro
con una de las diversas formas de condensador de goce que es e objeto a. En € Seminario Aun, Lacan afirma
textualmente al respecto: “ ...1a pareja deeseyo (je) que esel sujeto, sujeto de cualquier frase dedemanda, es, no el
Otro, sino aquello que viene a substituirlo bajo la forma de causa del deseo, que yo diversifiqué en cuatro (...), €
objeto dela succidn, el objeto de la excrecion, la miraday la voz. Esos objetos son reclamados como sustitutos del
Otroy convertidosen causa del deseo” [35]. En este sentido, laverdaderacaradelaparejadel sujeto célibe son esos
substitutos del Otro en el @mbito del goce, esos objetos -es el caso delavoz en laficcidn cinematogréficareferida-
gueconstituyen lamarcamismadelapérdidadel goceparael ser hablante.

Si € céliberesponde con lano relacién con e Otro, |o hace porgue consigue colocar al objeto a en €l lugar de
aquello que no puede percibir en el Otro. En consecuencia, la caracteristica esencial de lavertiente masculinadela
sexuacion es hacer que en algun lugar el objeto a, ademés de ser un punto de partida, “ desempefie el papel delo que
ocupa € lugar de la pargja que falta” [36]. En funcién de la pargja que falta, se edifica el circuito del fantasma,
muchasvecescompleoy sinuosoy, por lamismarazon, el hombre solo tiene acceso aunamujer por laviadel objeto
causa del deseo. Para Lacan esta claro, del lado del hombre, “que tiene que vérselas con € objeto a, y que toda su
realizacion respecto a la relacion sexual desemboca en el fantasma” [37]. Esa vicisitud sumamente singular del
modo de goce enlo masculino eslo que permite esbozar unarespuestaalapreguntaplanteadaal principio sobrecudl
puede ser la“ contrapartidasexual” paraun hombre. Es posible postular que latnicagarantia gue un hombre pueda
encontrar en una pareja es e hecho de que una mujer consienta en ocupar la posicion de objeto a, volviéndose asi
flexiblealosrequerimientosdel fantasmade su pareja.

Por otra parte, insistir en que €l objeto a aparece como punto de partida, [levaaexaminar lamaximasegun la
cual el sujeto masculino solo deseade acuerdo con el dispositivo desufantasma. Estolepermitié alL acanlaescritura
del matema ®(a), uyainterpretacion radicaen ciertahomologiaentre el deseo masculinoy el deseo perverso, siendo
gue en el primer caso se destaca el valor de goce de |a serie de objetos que pueden colocarse en el lugar del objeto
situado entre paréntesis. En efecto, cuando se circunscriben los objetos entre paréntesis, se busca ponerlos en
ecuacion -tal como el objeto pulsional o parcia - como unaresultante delavoluntad degocepropiadel fantasmaenlo
masculino. Miller, por su parte, propone unareescrituradel maternalacaniano del deseo masculino paraobtener €l
matema del fantasma masculino - S ¢ ®(a) -, en la medida en que e goce masculino se sustenta de semblantes
falicizados[38].

Afirma también que € sujeto masculino experimenta en el transcurso del andlisis, a cruzar los distintos
nivel es de su fantasma, una especie de aglutinacién de los términos de esa formula cuyo efecto es un reforzamiento
intenso delafuncién ®. Se produce asi unaintensaimpregnacion del fantasmaen lasformasdegocedelo masculino
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gue a veces, lejos de permitir su travesia del lado del deseo masculino, produce a contrario una compresion del
fantasma. Esa impregnacion de goce falico en e sujeto masculino tiene su contrapartida en el proceso de
subjetivacion del 6rgano genital, en el cual se verificaa menudo un sentimiento de superioridad semejante al que
producen en el propietario sus bienesy posesiones. No es dificil percibir este fendmeno en la clinica, tomando en
cuenta que el goce del propietario funciona pasando por € tamiz de un rendimiento, que permite contabilizarlo,
acumularlo, compararlo, vanagloriarlo y hasta exhibirlo.[39] El propietario, empero, no esindiferente al hecho de
que puedan, de un momento a otro, retirarle sus bienes. Esto hace que el universo subjetivo del propietario resulte
bastante permeable a sentimiento de cobardia, lo cual contrasta visiblemente con € sin limites de la posicion
femenina

Laexaltacion del goce félico puede llevar a sujeto a protegerse con laimpotencia, pues es notorio que en €l
momento en que esincitado adar, reaccionacomo si fueravictimade un robo. Hastata punto que, por otro lado, lo
gue le queda es aferrarse a la préactica masturbatoria, mantenida como un refugio que le permita guardarse el goce
parasi. Esevidente que esefa ocentrismo del propietario estamuy lgjosdel “hombrelacaniano, tal como se observa
atravésde losSeminariosy Escritosque, por €l contrario, esun ser pesado, estorbado, embarazado por €l tener. El
tener esun estorbo y, como el sujeto tiene algo que perder, estd condenado a la prudencia. EI hombre lacaniano es
fundamentalmente medroso. Y si vaalaguerra, esparahuir delasmujeres, parahuir del agujero. Asi, el hombreno
existesinlossemblantes, pero son semblantes para proteger su pequefio haber” [40].

El plusdegocey su efectofeminizantesobreel var én

Aunquelamodalidad falicadel goce sea preferentemente masculina, esnotorio, sin embargo, quelas mujeres
paranadaestan excluidasdeél. Escierto que, al definirse por larelacion deidentidad, el gocefalico sepresentacomo
lainversadel Otro goce, pues éste es concebido en lasexualidad femeninacomo puramente contingente, como goce
infinito, sinlimitesy que estaen relacion con e significante delafaltaen el lugar del Otro. Pero, entanto posible, el
goce fédlico esel quetiene lafuncion de sujeto, yaque para Lacan, “ ...todo sujeto como tal seincluye enlafuncién
falicaparaobviar laausenciadelarelacion sexual” [41]. En“L'Etourdit” sedefinea sujeto, usando el lenguajede
Frege, como un argumento de lafuncion de goce, lo cual implicaasumir que el gocefalico representaal sujeto en el
campo del Otro. Lo representa por medio de un modo de goce en el que el fal o se constituye como un obstéculo ala
inexistenciadelarelacion sexual, obstacul o que asume unavestidura enteramente particular en el fantasmade cada
sujeto.

Si hay una contribucion del psicoandlisis acerca de larelacion entre los sexos, bien podria ser formulada a
partir delatesisde guetanto el hombre como lamujer estdn deun mismolado, en el sentido de queambos comparten
unasolaespecie de goce -el gocefélico. Bastarecordar e punto de vistade Freud, que tanta querella provoco entre
sus alumnos, cuando recal ca que la organizacion félica es la Unica manera de representar €l sexo. El propio Lacan
afirmaque Freud sedetuvo en el momento en quedescubrio €l “ sentido sexual dela estructura” [42], en el momento
en quepercibidlaecuacion entreun gocefalico posibley lainexistenciade complementariedad entrel os sexos.

Partiendo de esta ecuacion es que se dice que la sexualidad masculina esta orientada por la acomodacion
gradual del sujeto al goce félicoy que el transcurrir de ese tiempo no acontece sin la confrontacion de obstacul os
decisivos. Lafuncion nodal de esegoceseverificapor el hecho deque, entomoaél, sesittianlasdiversasvicisitudes
gue envuelven el encuentro del hombre con el Otro sexo. El célibe es apenas unamas de lasfiguras delo masculino
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gue giemplifican en qué medida € trabajo analitico tiene que atenerse a las circunstancias que envuelven €l
matrimonio queel sujeto tuvo queconcertar un diaentreel gocefélicoy el cuerpo.

Los impasses y los efectos sintomaticos del matrimonio del hombre con el falo son los que motivan la
conceptualizaciéndel gocefaiconotantoapartir del Otrodel significante, sinoapartir del Otro del cuerpo o del otro
del Otro sexo.[43] En este sentido es que se puede decir que hombres y mujeres se presentan, ambos, como
definitivamente separados del Otro goce. Ladiferenciaqueda, por lo tanto, acargo del modo segun el cual cadauno
accedeay también sufrelaincidenciade ese Otro goce. Parael psicoandlisis, esadiferenciaeslaquepermiterepartir
los seres sexuados en dos especi esque sedefinen, enlaactualidad, como expresionesde géneros.[44]

Como vimosantes, paraque el gocefalico seinstituyatiene que darse unasustraccién de goce aconsecuencia
delaacciondeun padre, queasumeel valor de excepcidn paraunamujer porgue, en algunamedida, lograhabérselas
con el goce particular de una muijer. Pero, para que ese principio de sustraccidn opere efectivamente, es preciso
entonces algo del goce de unamujer. Ese algo de mas en las mujeres se puede designar como el “ secreto estructural
delapalabra” [45] acercadelamedidaen quelespuede caer en gracialaposicién de objeto a, unaposicion queles
exige bastante mal eabilidad con respecto al fantasmadel Otro. Lainterposicién de este “secreto estructural” entre
las dos especies de seres sexuados es precisamente |0 que permite calificar el encuentro del sujeto con el Otro sexo
como un encuentro en falta. El discurso eslaUnicaposibilidad de respuestaaese encuentro enfalta, y se constituye
asi unaformaderel acion entrel os sexos cuyanatural ezasetraduce en el sintoma.

Con respecto a esa equivalencia entre discurso y sintoma, manifiesta en el plano de las relaciones entre los
Sexos, espreciso advertir queel sintomatienesiempredoscaras. Laprimeraessu caravariableehistorizable, o sea,
aguella gue es congruente con la diacronia del sujeto. La otra cara se aprehende en lo que aparece como la médula
relativamenteinvariable del sintoma: su parte constante de goce, lacual no seextraesinlossemblantes que se captan
en el Otro, que se transforman segun el curso de las épocas. En este sentido, por consiguiente, es que |os sintomas,
concebidos como formas de goce del sujeto, pueden ser situados como antiguos, modernos o contemporaneos.
Volvemos unavez mas alaformulacion segun lacual € elemento caracteristico del malestar contemporaneo es la
inexistencia del Otro, elemento que seformalizaen el matema | (A) < a. A partir de este elemento, que no solo se
origina, sino también se exacerba con la civilizacion de la ciencia, se puede elucidar la linea divisoria entre lo
modernoy |o contemporaneo.

Con relacion a lo moderno, aunque exista cierta desmaterializacion de las representaciones como bien lo
ilustra el llamado “arte moderno”, sigue habiendo un “optimismo de la forma’ y se persigue incluso la forma
“Optima’, o sea, laformaideal. No esdel todo imposible concebir este Gltimo aspecto como un ef ecto masdel sujeto
moderno creado por Descartes, sujeto vaciado de sus contenidos pero fundado en su principio delimitacién formal -
el Cogito- “ j Pienso, luego existo!” . Paralaépocacontemporanease percibe como esencial la.promocion del objeto
a, que repercute en la profusion exacerbada de lo “disforme”, propio de aquello que, por € hecho mismo de ser
“parcial” 0“ no-todo” , rebosa.

A partir de lo expuesto, es posible postular gue durante un largo trecho de la historia del pensamiento -del
Cogito cartesiano a universal hegeliano-, se asistié a un desarrollo progresivo del principio de limitacion que se
sittia en el lado masculino de la sexuacion (Ix @x. V x@x). Ademas de la ubicacién en €l punto de partida de la
sexuacion masculina, expresada por la proposicion existencial afirmativa, € principio de limitacion también
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apareceen el elemento| (A) del matemaantescitado. Si lahipotesisesvalida, cabe proponer, en primer lugar, queel
sujeto masculino es un correlato esencial del sujeto moderno, en la medida en gue éste se revela como resultado
inexorable del desarrollo del principio de limitacion, y en segundo lugar, que en la época contemporaneala propia
condicionmasculinasevereguladapor el desfallecimiento significativodel principiodelimitacion| (A)<a.

Es coherente formular al respecto la pregunta-que por cierto figuraen el titulo de esteinforme- acercadelos
efectos sintomaéticos producidos en 1o masculino por la situacion contemporanea, y aun acerca de cua es la
incidenciareal, paralaformade goce masculino, de esaclarapromocion del objeto a. Hastaaqui, larespuestaaestas
preguntas|apuede ejemplificar |aposicion subjetivadel célibe, cuyos efectos sintomati cos repercuten en unaforma
degocequesesitiaenlaarticulacién del gocefalico conlosideal esencontradosen el Otro.[46] Lasaclaraasi mismo
laescrituradel fantasmamasculino, $¢®(a), mediantelacual sepuedeobservar laereccidn deun deseo queexigeen
el hombre el soporte de semblantes falicizados. En ese movimiento, el sujeto masculino buscaremedio en laoferta
infinitade objetosfalicos, como manerade apaciguar | asexigenciasimpuestaspor el encuentro con €l Otro sexo.

Contraponiéndose a esa expresion sintomética del deseo, Lacan tuvo la oportunidad de elevar €l universo
masculino alaeminencia de un gesto subversivo, en la medida en que un hombre, en e curso de su andlisis, logra
sacudir, estremecer los semblantes provenientes del Otro. Mas ala de una postura heroica -sabemos de la
imposibilidad de tal postura en la época del saber absoluto- el gesto indicala posibilidad de que un hombre no se
apoye en losfundamentos de su identificaci 6n, aunque seasu rasgo de excepcion, sino sobre su destitucion subjetiva
[47]. Loméscurioso esquel acan no seprivo deconcebir el desenlace delaoperaciondel discurso analitico sobreun
hombre en el horizonte de unafeminizacién o, més exactamente, como un efecto femini zante. En resumidas cuentas,
en El Reverso del psicoanalisis, ese efecto feminizante resulta de laincidencia singular del objeto a sobre el ser
sexuado masculino. Lo diceliteralmente delasiguientemanera: “ Tomemosel principiovaron, por gjemplo-¢cuél es
el efecto quetienesobreél laincidencia del discurso? Queentanto ser que habla, seleconminaaquedélarazénde
suesencia(...) Muy precisamente, y solamente, por el afecto que padece por ese efecto de discur so -a saber, entanto
recibeel efectofeminizante queesel aminuscula- esquereconocelo quehace, a saber, la causa desu deseo” [48].

No eséstalaprimeravez queLacan serefierealafeminizacion en el curso de suobra. Por gemplo, en*“Deuna
cuestion preliminar a todo tratamiento posible de la psicosis’, la feminizacion aparece como el desdoblamiento
inevitable de la sutura parafrénica de ciertos sujetos psicéticos. En ausencia de la significacion fdicay sin la
mediacion del discurso, el psicético se mantiene en unarelacion especular con su semejante (a-a') y, muchas veces,
susalidasellevaacabo por laviadelafeminizacion. Esamanifestacién de feminizacion se produce aconsecuencia
del deslizamiento masivo de las producciones del sujeto en € ge identificatorio narcisista, que causa asi €l
surgimiento de lainercia propia del goce, que hasta entonces estaba situado bajo la égida de lo imaginario. Solo
como una suplencia pensable en € vacio, slibitamente aprehendido, de la Verwerfung inaugural, emerge el proceso
de feminizacion como una significacion consentida por el sujeto: “(...) afatade poder ser el falo quelefaltaala
madre, al sujeto le queda le queda la solucién de ser lamujer que falta alos hombres’ [49]. El uso explicito del
término sittael punto culminante delaelaboracion delirante que permitearticular “1a feminizacién del sujeto conla
coordenada de la copulacién divina” [50]. En razén de la significacion félicaimposible, la feminizacién aparece
como un consentimiento promovido por e sujeto, ali donde hasta entonces rei naba una experiencia esencialmente
enigméticadelofemenino.
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Un tiempo antes, € tema de la feminizacion habia sido abordado en el seminario sobre “La Carta Robada”
aungue no aparezca textualmente el término. Se trata del momento crucial del apdlogo, en e cual los sujetos se
alternan, entrando o saliendo de escena, intercambiando sus papel es, todo ello siempreen funcion del destino errante
delacarta. Lainterpretacion que dal acan de estadial écticaintersubjetivadel dramaes, que cuando |os sujetos caen
bajo el dominio delacarta, su sentido se apoderadeellos: “ ...al pasar bajo su sombra, se convierten en su reflejo”
[51]. Se destacaasi €l instante preciso en que el ministro, procurando actuar como hombre, se veforzado ajugar la
partidade laque esconde, delaque es capaz de proteger la cartade las miradas gjenas. Esto lo [levaaescenificar el
papel de la reina que, momentos antes, habia sabido g ercer €l arte femenino del ocultamiento. EI hombre es asi
forzado por el propio trayecto tortuoso de la carta, a“adoptar (...) los atributos de la mujer y de la sombra, tan
propiciosal actodeesconder” [52].

En este contexto, la feminizacidn concierne a la disyuncion entre el signo -la carta- y e ser del hombre,
disyuncion que muestra, segun Lacan, cudl delosdosvence cuando se oponen. Preval ece, entonces, latendenciaala
feminizacion del sujeto, que pretende ocupar unaposicion que* nadie esta en medida deasumir realmente porque es
imaginaria, la de amo absoluto” [53]. En el intento de volverse amo absoluto, el ministro despojaalamujer de su
signoy, en el mismo movimiento, su personaje, delineado contodoslosrasgosdelavirilidad, exhalael massingular
odor di femina. LIamalaatencién el hecho de que en “LaCarta Robada” |afeminizaci0n surge como consecuencia
de que el hombre es |o bastante hombre para desafiar hasta el desprecio lairatemible de la mujer, soportando la
metamorfosis provocada por lasumision a signo del cual ladespojé. Ello se aclara por la circunstancia de que ese
signo esel delamuijer, porque en é hace ellavaler su ser, fundandolo fueradelaley, que lamantiene, por efecto de
losorigenes, en posicion designificante, y aun defetiche[54].

En ese breve recorrido por la obra de Lacan, la feminizacion aparece, en el caso de la psicosis, como la
transformaci on del sujeto psicotico en LaMujer quefataaloshombresenrespuestaalapropiaelisiondel falo. Enel
segundo caso, el hombre tropieza con la opacidad de su condicion viril, en lamedidaen que a tomar posesion del
signo femenino, susidentificaciones masculinas se desmoronan. Esa situacion en laque el hombre reviste su ser de
los atributos femeninos, permite entrever el meollo de o que emerge como efecto feminizante en “El Reverso del
psicoandlisis’. En este, el desvanecimiento de la posicion masculina se debe aun efecto de discurso y, aln mas, a
hecho mismo de la castracion, entendida como falta de un significante de La Mujer que haga posible el célculo
proporcional delarelacion sexual.

En este momento de su ensefianza, L acan seexpresaasi: “ (...) lo que podria ser [lamado el hombre, es decir, €l
macho como ser que habla, desaparece, se desvanece, por el propio efecto del discurso, del discursodel amo(...), al
no escribirse sino como castracion, gue de hecho debe ser definida en sentido propio como privaciondelamujer -de
la mujer en la medida en que se realizara en un significante congruente” [55]. No se trata tan sélo de las
consecuencias para e hombre de la disolucion de algun rasgo identificatorio significativo. En “El Reverso del
psicoandlisis’ € macho se desvanece, desaparece porque, como le falta el significante congruente con la no
complementariedad entrelossexos, no sepuederelacionar con el Otro sexo.

Como efecto deello, el hombresolo logracolocar aunamujer como pareja, si ellaseprestaaser € sustituto del
objeto con el cual buscarecuperar el goce perdido por €l efecto delacastracion. Laexperienciaanaliticaindicaque
“solo en la medida en que € a sustituye a la mujer, el hombre la desea” [56]. En otras palabras, ante lafaltade un
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significante congruente con laprivacién de La Mujer, el hombre responde con su goce, pudiendo colocar unapareja
como encarnacién del objeto a. Pero laconsecuenciamés contundente de estaconstruccion paralo masculino esque
en esarespuestasuyael sujeto, ironicamente, encuentraun efecto contrario asu virilidad. Por consiguiente, €l efecto
feminizante se impone a partir del momento en que el sujeto intenta dar sentido a poseer y sobre todo suplir lo
femenino, cosaque sucede en funcién delo que se extrae como goce en €l circuito del fantasma. De hecho, € efecto
feminizante resulta del encuentro que el sujeto tiene con e excedente de goce producido por el fantasma. El
reforzamiento delafuncién félica, antes mencionado, provocado en el curso del andlisispor el cruce delosdistintos
nivel esdel fantasma, debe entenderse como unaespeci e de contraefecto de ese momento, ciertamentecrucial.

Ante esainestabilidad del hombre, provocada por laoscilacion del fantasmamasculino entre el reforzamiento
delafuncién félicay el efecto feminizante, se presentan las diferentes estrategias de goce, que vienen acalibrar la
posicion del sujeto frenteal Otro sexo. A propésito del Don Juan, no es excesivo decir que e sujeto, en lablusqueda
incesante de unaserie de amantes, tiene como metasuplir lainexistenciadelarelacién sexual . Su estrategiaconsiste
en intentar hallar en cada unalo que constituye el rasgo comun del conjunto de las mujeres. Estableciendo un lazo
entre la serie de las mujeres y algo que les confiere una relacion de identidad, € sujeto alcanza un dominio de la
situacion. El donjuanismo se expresa, entonces, por el modo como el hombrerecobrael objeto a, otorgando unvalor
falicoalaseriedeobjetosdegocefemeninos.

Soren Kierkegaard, en Diario deun seductor, presentaa Johannes que, asemejanzade Don Juan, esun amante
cuyo objetivo es lo inmediato. Se diferencian, empero, porque para Johannes no se trata de dar con e elemento
comun, el lazo deidentidad entrelasmujeresy unamuijer quevalgalapenaser seducida. Si paraDon Juan prevalece
un “erotismo fisico”, a Johannes el autor lo construye como un seductor reflexivo, que desea un “erotismo
espiritual” . En este aspecto, laestrategiadel personaje es deducida paso apaso de una Unicafinalidad: hacer aflorar
laposicién de amante que existe en cadamujer. En verdad, el 1ado amante de una mujer no existe de por si; espura
aparienciay necesita de un hombre para que pueda aflorar a la superficie: “Con firmeza y castidad, cuido de mi
mismo paraquetodo lo que hay enella, toda surica natural eza divina pueda desarrollar se. Soy uno delospocosque
lo puedan hacer, ellaunadelaspocasquelo merecen. ¢No estamoshechosuno paraotro?” [57].

El proyecto consiste en un recorrido de seduccion en el que la mujer va entregando todas sus armas. Pero,
cuandollegael punto delaentregaenlamascompl etapasion, laamante debe ser abandonada, |0 cual representapara
Johannes el gran finale, en lamedida mismaen que € dolor del abandono elevala pasion a sus mas altas cumbres.
Todo ese despertar de la subjetividad amorosay erética es tomado como un goce espiritual que le tocaa hombre
producir. “ Esa existencia de mujer (existencia, ya es mucho decir, puesto que ella no existe, “ ex” ella misma) (...)
¢AmMo a Cordelia?  Si! ¢Snceramente? | S! ¢Fieddmente? S, en el sentido estético, y eso significa algo. ¢De quéle
serviriaaesajoven caer en manosdeuninepto marido fiel ? ¢ Quéhabria hecho é con ella? Nada. Sediceque, para
tener éxito enlavida, esnecesario algo ademas de honestidad; yo diria que es necesario algo ademas de honestidad
paraamar aunajovenasi. Yyo poseo esealgo mas-eslafalsedad. Y, sinembargo, laamofielmente.” [58].

Se entiende que el seductor Johannestomaen sus manos|o que esel “suefio de un hombre”, asaber, lamision
de hacer existir aunamujer apartir de su puraapariencia. Aungque asumacomo punto de partidalainexistenciadela
muijer, en su goce espiritual se devela un fantasma que convierte a la apariencia en objeto causa del deseo. Al no
interesarse por lo que constituyelaidentidad propiadelos seresfemeninos, el hombrekierkegaardiano sedejallevar
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por o particular de una mujer. Es alguien que encara sus efectos 'y, siendo afectado por ellos, se angustia. Con sus
estrategias de seduccion, Johannes da, sin embargo, una respuesta nada usual a la a la pregunta actual por 1o
masculino, enlamedidaen queno retrocede antelainexistenciadelamujer y, mucho menos, ante su goceilimitado.

Frente al ascenso del objeto a en detrimento del ideal, €l efecto feminizante sobre |o masculino se extiende
como s fuese algo del orden de una contaminacion a gran escala. Y, ante esa contaminacion, no todo hombre
responde como Johannes. Al contrario, en estas circunstancias, preval ecen |as estrategias que se manifiestan por el
recurso alosatributosfalicos, haciendo amenudo que el hombre quede atado aformas de satisfaccion propiasde una
relacién andnima e indiferente con los gadgets. No puede no ser asi, cuando € sujeto esta bastante af ectado por la
perturbacion contemporanea del principio de limitacion, perturbacion que concierne a la situacion actual de
degradacién del padre. El factor predominante, en ese proceso, es el fracaso del padre en llevar a buen término su
funcion de convertir el “secreto estructural de la palabra”’, que organiza la estructura de la familia, en €l lugar
misterioso delacausadel deseo. Esanuevaversion del padre que, como hemos visto, es sumamente susceptibleala
metonimiadel goce, sdlo provocalainsercion delosvieg os sintomas en nuevos contextos, denotando estilosdevida
y vicisitudes del deseo que exigen del analista, en e mundo contemporaneo, un verdadero redireccionamiento
clinicodel faloy del gocefalico[59].
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